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Critica dialéctica y literatura
contemporanea en Brasil

Entrevista a Danielle Corpas

Entrevista realizada por el Grupo Luthor. Traduccion de Guadalupe Campos

Danielle Corpas es doctora en Teoria Literaria y profesora asociada en la Facultad de
Letras de la Universidad Federal de Rio de Janeiro (UFRJ) e investigadora del Conselho
Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (CNPq). En esta entrevista,
analiza los desafios de la integracién critica entre Brasil y Argentina, la vigencia y las
disputas en torno a la tradicion materialista de Antonio Candido y Roberto Schwarz, y
las tensiones entre critica dialéctica, estudios decoloniales y literatura contemporanea.

Brasil y Argentina suelen mirarse de espaldas pese a compartir
obsesiones afines. Considerando su estancia de investigaciéon en
Buenos Aires y su conocimiento de ambos medios: si tuviera que
trazarle a un lector argentino un mapa del campo critico brasilefio
de hoy, ;dénde ubicaria las lineas de fractura mas vivas? ;Y qué
diferencias reconoce en el modo en que se lee y se enseia teoria a

uno y otro lado de la frontera?

Al menos desde el punto de vista institucional, yo no diria que Brasil y
Argentina se mantienen tan “de espaldas”. En los ultimos afios, a lo largo
de los gobiernos del Partido de los Trabajadores (PT), la expansién del
sistema universitario brasilefio favorecié acciones de cooperacién e
intercambios. Pero, en verdad, el saldo podria ser mucho mayor. Basta

pensar que el parentesco tan cercano entre las lenguas que hablamos es
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una ventaja enorme, que aprovechamos poco en la formacién de los
estudiantes: cualquier alumno de Letras en Brasil deberia ser capaz de
leer en espaiiol, aun sin tomar clases, pero eso no es una realidad. Ya en
el plano del debate critico, una parte importante del problema tiene que
ver con una caracteristica de la dindmica académica contemporanea que
resulta contradictoria con la propia amplitud que sefiala el término
“universidad”: la compartimentacion del pensamiento en circulos
tedricos casi incomunicables. Esto tiene muchas consecuencias nocivas
para la critica literaria, y una de ellas es el hecho de dejar fragmentados
los esfuerzos de integracion de la actividad intelectual en la region.
Somos capaces de interlocuciones que cruzan fronteras, pero es raro que
ese movimiento desemboque en didlogos internos que puedan favorecer
una mirada mas abarcadora sobre aquello que la experiencia de un lado
ayuda a pensar sobre el otro. Por lo general, en el mejor de los casos,
logramos incrementar dialogos sectorizados. Esto es empobrecedor,
porque la confrontacién de posturas es, obviamente, fundamental para
el ejercicio de la critica. Es solo que lo mas comun es operar Unicamente
con divergencias de matiz, aquellas que se dan dentro de un mismo campo
tedrico; las divergencias estructurales de puntos de vista tedricos dispares
tienden a ser objeto de refutacién, rara vez son contempladas en

discusiones pautadas por una reflexién rigurosa.

Pensando especificamente en las circunstancias brasilefias, la dificultad
de integracién regional tiene al menos dos dimensiones elementales. La
primera, una vez mas, es institucional, de orden practico: aun cuando
disponemos de un presupuesto razonable, los cambios constantes de
directrices y politicas de internacionalizacién de las agencias de fomento

a la investigacion dificultan la planificacidon y ejecucién de proyectos de
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cooperacién. Estamos atravesando una situacién de este tipo justamente
ahora, con la instauracién de un nuevo régimen de asignacién de fondos
federales para la cooperacidn con universidades extranjeras. Ademas de
esto, tenemos que hacer malabares para cumplir con las exigencias de
un cientificismo en muchos aspectos incompatible con los estudios
literarios. La segunda dimensién del problema es algo que tenemos en
comun: la sucesién de corrientes tedricas en posicion hegemaénica en los
departamentos de Letras de los paises periféricos, hoy importadas
predominantemente de los poderosos centros universitarios
norteamericanos. Una dinamica que restringe el alcance y el desarrollo
de los trabajos conjuntos que se van forjando en cada momento, debido
a que los debates (en el &ambito nacional o en la regién geopolitica) estan
menos pautados por la acumulacion de hipétesis, conclusiones o la
actualizacién de cuestiones especificas que interesarian a ambas partes,
que por generalizaciones y por la descalificacién de abordajes, criterios,
valores, objetos, corpus y categorias. Se trata de un flujo de sustitucién
periédica de paradigmas, al compas del prestigio que ciertas ideas,

nociones, autores y titulos obtienen en el mercado académico global.

Este es un punto de convergencia en la manera en que lidiamos con la
teoria literaria en los paises periféricos, pero creo que es algo mas
marcado en Brasil que en Argentina. A pesar del ataque sistematico que
viene sufriendo el sistema de educacion publica argentino, tengo la
impresion de que todavia resuena una tradicion de confianza en la
formacién literaria, nutrida por inversiones pasadas en la red educativa
en sus diversos niveles. También debe pesar la historia editorial de los
paises latinoamericanos de habla hispana, como la propia Argentina y

México, que impulsa la produccion local desde hace mas tiempo que en
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Brasil. En cuanto a nosotros, existe un diagnéstico muy pormenorizado
en un articulo de Fabio Durdo, “Trés ideias e uma aposta sobre a teoria

|II

literaria no Brasil”. El parte de la constatacion de que, hoy, la teoria se
constituye globalmente como una formacion discursiva semiauténoma,
un nuevo género de escritura que muchas veces incluso prescinde de la
obra literaria. Y advierte que esta tendencia mundial se acentda aqui
debido a factores como la precariedad en la formacién del publico lector
y el modo en que se constituyd nuestro sistema universitario en las
Ultimas décadas, en especial el area de Letras (con la centralidad del

productivismo, el cientificismo, etc.), lo que hace atin mas dificil que el

debate tedrico adquiera una densidad local propia.

Frente a esto, pienso que los desafios para trabajar mas y mejor en la
interseccion de las experiencias de ambos paises serian, como minimo,
los siguientes: garantizar la continuidad de acciones que promuevan la
interlocuciéon para lograr que, a partir de ellas, se constituya un campo
de problematicas en comun, con posibilidades de densificarse y tener un
impacto generacional en la formacion de nuevos investigadores que
lleven adelante perspectivas cruzadas, bajo las cuales puedan

potenciarse nuestras obsesiones dfines.

Mi experiencia con la Universidad de Buenos Aires puede servir de
ejemplo sobre los alcances y limites de los modos de interaccion que
practicamos en el area de los estudios literarios. Estuve alli con una beca
de investigacion de la Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFR]) entre
fines de 2012 y comienzos de 2013, cuando conoci el trabajo del grupo
liderado por Miguel Vedda en la Catedra Libre Teoria Critica y Marxismo

Occidental. Tras esa estadia mantuvimos un contacto algo informal,
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participando en eventos aqui y alla; un intercambio continuo, aunque
modesto. Mas productivo fue el convenio que esos mismos
investigadores argentinos establecieron con el Grupo de Pesquisa
Literatura e Modernidade Periférica, de la Universidade de Brasilia (UnB),
que a su vez estaba alineado con el Grupo de Pesquisa Formacao do
Brasil Moderno: Literatura, Cultura e Sociedade, del cual yo formaba
parte. Después de varios afios (jy aqui pido permiso para publicidad!),
esos vinculos dieron como fruto, en el primer semestre de este afio, la
fundacion de la Revista Material. Por una teoria critica de la literatura y del
arte, alojada en el portal de publicaciones periddicas de la UBA gracias al
esfuerzo incansable de Francisco Garcia Chicote. Es un trabajo que esta
movilizando a un numero considerable de investigadores de aqui y de
alla. Este tipo de instancias propicia una interlocucién duradera y

consistente.

Por otro lado, en el Programa de Posgrado en Teoria Literaria de la UFR)J,
donde trabajo, también mantuvimos en los ultimos afios vinculos con las
universidades de Mar del Plata y Rosario. Ocurre que, en esos casos, No
tengo ninguna participacién. Aun siendo amiga de docentes involucrados
en esos convenios y compartiendo el mismo espacio institucional, no
logramos llevar nuestras actividades con Argentina a un terreno comun.
En parte, por falta de tiempo (jla burocracia académica lleva tiempo!),
pero en el fondo esto deriva del distanciamiento de las perspectivas
tedricas, de esa compartimentacion de la que hablé al inicio, que marca
la practica universitaria desde los afios ochenta, a partir de Ia

consolidacién de los studies en los Estados Unidos.
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A diferencia de otras academias de la region, donde el
posestructuralismo francés hegemonizé tempranamente Ilos
estudios literarios, en Brasil la critica de filiacion sociolégica y
materialista conservé su centralidad. Y la produccién teérica mas
potente rara vez adopté la forma del tratado sistematico, sino la del
ensayo critico. ;Como explica esa persistencia: la eficacia de una
tradicion local para pensar sus propios objetos, o una reticencia

estructural ante las modas metropolitanas?

Ciertamente, contamos con un precedente critico envidiable fundado con
el pensamiento de Antonio Candido y Roberto Schwarz, que contrarresta
la tendencia a la asimilacién indiscriminada de perspectivas teoricas que
van alcanzando prestigio en el circuito académico mundial a cada
momento. Y la prevalencia, en las obras de estos autores, de una
reflexion de corte ensayistico, en lugar de la abstraccion del tratado
tedrico, resulta de hecho decisiva. Ambos ponen en practica el principio
de primacia del objeto, de modo que el acto critico parte de la
singularidad de la forma estética; es a partir de la lectura inmanente, de
la atencidn a la dindmica interna de la composicion, que se identifican las
lineas de fuerza mas relevantes para la interpretacién, la cual, por ende,
no gira en torno a cuestiones predeterminadas. Por el contrario, son los
aspectos singulares de la obra los que orientan el rumbo de la reflexion
y, en los mejores casos, incitan a formular categorias e hipdtesis
originales para dilucidar el sentido especifico de la interaccién dialéctica

entre esa forma estética y el proceso social con el que se vincula.

Es enorme la ganancia en este sentido: la ganancia de la “idea social de

la forma” que Schwarz, en “Adequacdo nacional e originalidade critica”
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(Sequéncias brasileiras, 1999), reconoce en el pensamiento de Candido, y
gue vale igualmente para el suyo propio. Nociones como, por ejemplo,
“dialéctica del malandraje” o de “ideas fuera de lugar” echan luz
simultaneamente sobre uno y otro polo de la relacién entre literatura y
dinamica social, no a partir de la aplicacibn mecanica de saberes
socioldgicos al texto literario, sino gracias a un tipo de creatividad critica
que, en lugar de guiarse por la pretension de universalidad de categorias
y proposiciones, responde al esfuerzo por esclarecer configuraciones
particulares. Ese esclarecimiento, por su parte, puede tener un alcance o
un rendimiento que desborda el marco local o temporal, ya que el modo
de operar con la particularidad permite la confrontacion con otras
situaciones particulares, ayudando a abordarlas cuando se detectan
contrastes o equivalencias, continuidades o discontinuidades. Esto no
equivale a la mera aplicacién de teoria. Si podemos hablar de una
tradicion critica brasilefia a partir de estos autores, no es por la
aplicabilidad de sus hallazgos interpretativos —lo que, aparte, implicaria
traicionar su practica—, sino por la acumulacién que representan para la
reflexion sobre procesos y objetos, por su inspiracion metodoldgica y
porque la prueba de la actualidad sigue confirmando el interés de tales
hallazgos cuando se comprueba que contindan siendo, en alguna
medida, eficaces frente a las transformaciones historicas; a veces,
incluso, mediante la impugnacién meditada de algunos de sus aspectos.
Ejemplo de esto es la discusion que plantea Roberto Schwarz en

rmn

“Pressupostos, salvo engano, de ‘Dialética da malandragem’” (Que horas
sfo?, 1987), donde contextualiza y rebate conclusiones del ensayo

fundamental de Antonio Candido, actualizando su rendimiento.
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Se trata, por lo tanto, de una tradicion sin dogmatismos, sin consensos
estables. Sus mejores lectores de generaciones posteriores a menudo
discuten abiertamente los escritos de estos autores. El propio Roberto
Schwarz puso en tela de juicio, en una entrevista brindada en 2004, las
condiciones de posibilidad de su practica critica. Es un fragmento muy
provocador que vale la pena citar:

La critica dialéctica [...] supone obras y sociedad muy estructuradas,

con dinamismo propio. [...] Sucede que vivimos un momento en que

esa idea de sociedad, como algo circunscrito, con destino propio,

esta puesta en cuestion, por no decir que esta en descomposicion.

Ya nadie piensa que los paises de la periferia tienen una dialéctica

interna fuerte; tal vez algunos paises del centro la tengan, tal vez ni

siquiera ellos. Y en el terreno de las obras, con la entrada masiva del

mercado y de los medios en la cultura, es voz corriente que la idea

de arte ha cambiado, y es posible que el estandar de exigencia del

periodo anterior haya sido abandonado. Quiza los presupuestos de

la critica dialéctica estén desapareciendo... (Seja como for, pp. 290-
292).

Este diagndstico incita a repensar los procedimientos criticos, sobre todo
de cara a la literatura contemporanea. Otro referente ineludible en el
circuito de la critica dialéctica brasilefia que viene sefialando dilemas
espinosos es un gran interlocutor de Schwarz, el filésofo Paulo Arantes
(uno de los autores de Sentido da formacdo, obra clave para comprender
el debate en torno a esa nocién). En una conferencia de 2024, que se
encuentra disponible en linea y acaba de publicarse ampliada en libro,
habla de un actual “malestar en la cultura critica brasilefia”, la cual parece
atrapada en una aporia, sin cesar de reiterar el diagndstico de nuestra

|ll

version especifica del “colapso de la modernizacién” (para evocar el titulo
de Robert Kurz que constituye una referencia decisiva en las posturas de

Schwarz a partir de los afios noventa).
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Ahora bien, una salvedad: la impresién de centralidad consignada en la
pregunta precisa ciertos matices. Desde afuera, tal vez parezca evidente
debido al creciente reconocimiento internacional que Schwarz viene
conquistando. Después de todo, no es menor ser reconocido por Perry
Anderson, Franco Moretti y Fredric Jameson como el mayor critico
marxista o el mayor critico dialéctico vivo desde Adorno; mas aun cuando
tal consideracion responde a la conviccion (reiterada con insistencia por
él mismo) de que la experiencia de paises periféricos como los nuestros
puede aportar mucho a la comprension del estado de cosas en el mundo
contemporaneo. Sin embargo, cuando se publicé en Inglaterra a fines de
2024 un excelente volumen de estudios dedicados a su obra (Roberto
Schwarz and World Literature), la repercusién en Brasil se limité a los
circulos que ya la valoran. En los sectores enfrentados con la perspectiva
materialista se impuso un elocuente silencio. En 2027 se publicard un
estudio monografico en Alemania, Asthetik und Kritische Theorie bei
Roberto Schwarz: Die Periphere Conditio, acerca de sus nexos con Adornoy
Benjamin, y se esta compilando en Estados Unidos otro volumen con
textos enfocados en los vinculos entre Schwarz y Jameson. Veremos si

todo esto suscita aqui un debate de mayor alcance.

Suelo cometer un acto fallido que dice bastante acerca del estado de la
tradicion critica inaugurada por Antonio Candido y Roberto Schwarz en
el panorama brasilefio. Casi siempre que aludo al ensayo de 2006 en el
que Schwarz debate la tensién entre las lecturas de la obra de Machado
de Assis que privilegian su “universalidad” en detrimento de las
particularidades locales que se decantan formalmente en ella, cambio el
titulo: en lugar de “Leituras em Competicdo” (“Lecturas en

competencia”) digo “lecturas en disputa”. iEl autor es mas prudente y
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olimpico que yo! Pero considero que el término que utilizo describe con
mayor exactitud el modo en que se suele cuestionar el legado critico que

toma como hito Formacgéo da literatura brasileira de Candido.

Ese libro se ha convertido, de unos afios a esta parte, en el blanco dilecto
de una auténtica campafia en la universidad brasilefia. Se han sucedido
numeros de revistas, libros, cursos de posgrado y simposios en
congresos dedicados a acusar la tesis de Antonio Candido sobre la
constitucion del sistema literario brasilefio de elitismo, eurocentrismo,
nacionalismo estrecho, machismo, racismo, colonialismo y males peores
—a veces con ataques virulentos—. Esas imputaciones son injustas tanto
con la obra como con la trayectoria biografica de Candido. Nos referimos
a un intelectual de izquierda sumamente comprometido, que atravesé
dos dictaduras en Brasil y que —como afirmé una vez a propdsito del
critico teatral Anatol Rosenfeld en su articulo “O gosto pela
independéncia” (incluido en Recortes, 1993)— consagroé su vida a “ejercer
la inteligencia critica en la lucha contra las irracionalidades y las
brutalidades de este mundo”. No se trata de una simple declaracién de
principios humanistas: es una postura patente en todas las dimensiones
de su labor, ya sea como docente, como critico literario o como militante
que participo6 en la fundacién del Partido Socialista Brasilefio en los afios

cuarenta y del Partido de los Trabajadores en los ochenta.

En el combate hacia las posiciones de Candido en Formacgéo da literatura
brasileira opera un marcado anacronismo: se le exige contemplar
perspectivas y producciones que no formaban parte del horizonte de las
épocas que examino ni del contexto en que el texto fue concebido. El acto

de detallar un proceso objetivo, abordado desde un angulo histérico
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especifico, queda reducido a una defensa tendenciosa del canon literario.
Abundan los equivocos elementales en interpretaciones que, por
ejemplo, asocian el sefialamiento de motivaciones nacionalistas en el
Romanticismo brasilefio con una apologia personal del autor hacia una
identidad nacional romantica y excluyente. Lo mas llamativo es que, en
la mayoria de los casos, los comentarios se limitan a los prélogos y a la
introduccién del libro; la mayor parte de las descalificaciones elude una
lectura detenida del trabajo interpretativo propiamente dicho. Ahora
bien, aunque esas secciones iniciales aborden nociones clave, como
“literatura comprometida” y “sistema literario”, y aunque en esas
primeras paginas se formulen sintéticamente las hipétesis centrales que
orientan la investigacion, lo decisivo, el pilar sobre el que descansa toda
la argumentacioén, radica en los analisis de los textos literarios. Asi pues,
estamos hablando de un libro fundamental en la historia del
pensamiento brasilefio, influyente desde su aparicién en 1959 —cuando
pasé a integrar una constelacion de estudios de enorme envergadura
sobre el pais— y cuya edicibn mas reciente alcanza las 800 paginas.
Debatir Formagéo da literatura brasileira limitdndose a los prélogos y la
introduccién implica leer, en los hechos, menos del 5% del libro... Por
consiguiente, si la tradicién fundada por Candido y Schwarz ostenta una
posicion central en Brasil, dicha centralidad se encuentra mediada
también por la negatividad: una gravitacion atravesada por disputas con

frecuencia menos problematizadoras que problematicas.

Persiste el dilema de leer literatura latinoamericana con categorias
metropolitanas, y persiste también la asimetria en la circulacién:
leemos las novedades de Paris, Londres o Nueva York antes que la

produccion de Rio, Bogota o Buenos Aires. Frente a lo primero suelen


http://revistaluthor.com.ar/

Revista Luthor, nro. 63 (octubre 2026) ISSN: 1853-3272

polarizarse dos posturas —denunciar el marco como imposicion
colonial o asumir sin mas su universalidad—, y ninguna parece del
todo satisfactoria. ;Co6mo trabaja usted ese problema en su propia
practica critica? ;Y qué se obtura en el pensamiento latinoamericano
cuando, ademas, falta el contacto directo entre nosotros: la
integracion regional es una demanda programatica o una necesidad

epistemolégica?

Ambas cosas. A partir de lo expresado en la primera respuesta, espero
haber dejado en claro que, a mi juicio, consolidar y explorar un campo de
problematicas comunes entre los paises de la regién es una labor
supeditada a medidas practicas, a acciones institucionales que potencien
y garanticen la continuidad de las interacciones, de modo tal que las
interrogantes surgidas desde el angulo de nuestra condicion periférica
ganen espesor mediante el examen constante de experiencias singulares

o compartidas.

Por otra parte, apelar a teorias y categorias formuladas en el centro del
sistema, recurrir al pensamiento de autores europeos Yy
norteamericanos, no resulta en si mismo perjudicial para la reflexién en
torno a especificidades nacionales o regionales. Después de todo,
también formamos parte de ese sistema, solo que situados en el extremo
vulnerable del conjunto; por lo tanto, evocando una vez mas a Antonio
Candido, resulta insoslayable abordar la dialéctica local-universal
(comprendiendo el segundo término en su dimensién practica, como
designacion de un orden global dotado de existencia material llamado
capitalismo, y no meramente como un ideario o cosmovisién hegemaénica

y opresiva a ser combatida en el plano de las ideas). El inconveniente
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estriba en la incorporacion inmediata de proposiciones concebidas para
otros contextos, en la asimilacién acritica, en la nefasta dinamica de la

mera “aplicacion”.

En los ultimos afios, las intervenciones decoloniales, feministas y del
pensamiento negro tensionaron el canon de la critica da formacao,
sefialandolo como un dispositivo nacional-integracionista, blanco y
patriarcal. Dado que su trabajo conjuga la dialéctica materialista con
el analisis de representaciones de mujeres negras y subalternidad,
icOmo evalua esa disputa? ;Impugnacion de método, relevo

generacional, o articulacion posible?

Voy a tener mucho cuidado al responder esta pregunta, pues el riesgo de
la generalizacién acecha por varios flancos, y no sé si lograré expresar en
pocas lineas la ponderacion que exige. En primer lugar, estas
denominaciones (pensamiento decolonial, feminista, negro) engloban
posturas muy heterogéneas, algunas incluso profundamente
divergentes entre si. Por ende, no resultaria justo meter en el mismo saco
todas las impugnaciones dirigidas al pensamiento sobre los procesos de
formaciéon nacional sin trazar una distincion entre argumentaciones
solidamente fundamentadas y aquellas que se limitan a reproducir
consignas aplicadas indistintamente a disimiles realidades locales. A
finales de 2025, Vladimir Safatle estableci6 esta distincion en un articulo
que suscitd debate en Brasil, remarcando que los estudios decoloniales
latinoamericanos “conforman una constelacién amplia”, dentro de la
cual resalta los aportes de Rita Segato y Maria Lugones y problematiza el

programa investigativo del colectivo Modernidad/Colonialidad (“O
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grande FMI universitario. Como o colonialismo domina os estudos

decoloniais”, Piaui, n.° 232).

Quedandonos unicamente con las consignas mas vulgarizadas a las que
hacen alusion, el peligro de la generalizacion salta a la vista en otro plano.
Se manifiesta en el modo en que se manipulan categorias como género,
raza, cultura, epistemologia o territorio para denunciar, en la nocién de
nacion, el silenciamiento de particularidades y experiencias histéricas en
nombre de una falsa totalidad. Sucede que, en sus variantes mas
simplistas, bastante difundidas (en redes sociales, asi como en aulas y
articulos académicos), hay discursos en esa linea que tienden a enfatizar
problematicas generales (en torno a la opresién de las mujeres por parte
de los hombres, de las personas negras por parte de las blancas, de las
culturas originarias por los colonizadores), desestimando la singularidad

de los procesos sociales especificos. Asi, se erige otra falsa totalidad.

Esto sin considerar que la nocidn de nacién sigue, en la practica,
plenamente vigente; y del peor modo concebible: como uno de los
recursos ideoldgicos mas instrumentalizados por el neocolonialismo del
gran capital transnacional ultraneoliberal que apuntala la arrolladora
emergencia de la extrema derecha a nivel global. En consecuencia, no
estamos ante una categoria perimida que deba desmantelarse en foros
académicos. Constituye una nociéon que ha de ser considerada en su
gravitacién actual, en su dimensién factica, y para tal fin sigue resultando
indispensable desentrafiar los procesos histéricos y presentes que
estructuraron y continlan estructurando esa (falsa) totalidad. Aqui,
guedamos perplejos ante el contundente avance de la extrema derecha

en la primera vuelta de las elecciones de 2026 (escribo esto escasos dias
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después de los comicios del 4 de octubre), en parte por la falta de
comprensién de la idea de Brasil que se expresa en los votos de la

mayoria de la poblacién (pobre) que apoya a sus propios opresores.

Intentando ahora responder mas directamente al interrogante
planteado, de entrada es preciso tener en cuenta que la cuestién del
sentido, el interés y la (in)actualidad de la idea de “formacién nacional”
es algo que también sale de dentro. Basta recordar el ensayo “Os sete
félegos de um livro”, de Roberto Schwarz (Sequéncias brasileiras, 1999):
hacia el final plantea cuatro vias para calibrar su pertinencia en el umbral
del cambio de siglo, y, transcurridos mas de veinticinco afos, tales
apreciaciones lucen todavia mas pertinentes. Existen asimismo
contribuciones, como Duas formag¢bes, uma historia: das ideias fora do
lugar ao perspectivismo amerindio, de Luis Augusto Fischer (2021), que
problematizan esa tradicion de pensamiento de un modo que hasta
puede tener tintes de disputa, pero que no deja de contribuir para la
actualizacion de ese acervo critico. Muy distinta es la impugnacion que
suele descalificar aquello considerado candénico omitiendo el examen
minucioso de sus tesis, partiendo de una lectura simplista (como las
sefialadas en la segunda respuesta), que a su vez derivan en conclusiones
reductoras y, por lo tanto, funcionales a la entronizacién de un flamante
canon tedrico, en gran medida foraneo. En otros términos: se tilda de
hegemadnica la perspectiva legada por autores referenciales —y, bajo un
razonamiento pretendidamente progresista, susceptible de ser
combatida por hallarse en una supuesta posicion de poder—, mientras
que sus postulados se exponen de manera precaria para erigirse en

trampolin de posicionamientos antagoénicos.
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Es decir, las disputas en torno a la hegemonia académica se traducen,
ciertamente, en objeciones metodoldgicas. Pero el factor generacional
incide también de forma gravitante, dado que la democratizacion del
ambito universitario ensanch6 de modo considerable el acceso de
sectores populares a la educacion superior: una generacion de
estudiantes que, con fundadas razones, se reconoce e involucra en las
discusiones decoloniales, feministas y étnico-raciales que hoy
constituyen una fuerza mayoritaria en las universidades de Brasil. Lo que
considero limitante es que tales perspectivas se orientan con una serie
de premisas (concepciones sobre la lectura y las funciones de la literatura
y la critica, criterios de valoracién, etc.) que, pese a carecer a menudo de
una formulacién explicita, tienden a desestimar el aporte de la critica
materialista, desacreditando operaciones analiticas elementales como la
lectura atenta y el tratamiento de la forma estética en tanto contenido
historico sedimentado. Eso se relaciona con la funcién de testimonio,
reparacion o combate micropolitico que valorizan en la obra literaria —
de un modo que no es raro que llegue a ser normativo—. En buena parte
de los casos se trata mas de critica ideoldgica que propiamente de critica
literaria —una eleccion que no es ilegitima, siempre y cuando se

reconozca como tal.

El hecho es que el juicio estético pasé a ser indiscriminadamente (mal)
percibido como una toma de posicién viciada por presupuestos que
deben repudiarse (blancos, patriarcales, eurocéntricos, etc.). No es que
esos sesgos no existan en el medio universitario; es evidente que es
necesario mantenerse alertas frente al sustrato ideoldgico incrustado en
criterios y valoraciones. Lo que quiero decir es que las distintas vertientes

criticas en discusidén se inscriben, en principio, dentro del campo
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progresista, pero rara vez se disponen al dialogo. No abogo por un
eclecticismo conciliatorio, sino por una confrontacion franca vy
democratica de perspectivas capaz de inaugurar debates con un enorme
potencial critico, estético y politico. Dicha posibilidad se ve bloqueada por
dos factores: por un lado, la inclinacion a descartar todo un acervo de
hipotesis sobre la literatura y el lazo social, asi como de herramientas
interpretativas y métodos de lectura; por el otro, la celebracion irrestricta
de la produccién de autores procedentes de sectores histéricamente
marginados del canon. Si ese reconocimiento tiene un efecto
democratizante, al conferir Vvisibilidad a experiencias sociales
histéricamente relegadas, por otro lado, cuando no se distinguen
diferencias cualitativas entre las obras, se termina haciendo tabula rasa

de esa produccién.

Pienso que una articulacién consistente entre la critica dialéctica y los
debates decoloniales, feministas y raciales seria muy productiva. Puedo
ejemplificarlo con un estudio que estoy preparando ahora, sobre la
figuracién del trabajo en la novela brasilefia reciente, en el que me topé
con una cuestion cuyo abordaje depende de esa articulacion. En los
ultimos 30 afios, hubo una transformacién importante en la escena
literaria brasilefia, que pasé a contar con el reconocimiento de un
numero significativo de autores de origen pobre, que incluye mujeres
negras. Una diversidad que ha sido celebrada como conquista politica: la
emergencia de puntos de vista provenientes de territorios, cuerpos,
epistemologias marginalizados o divergentes viene alimentando la
afirmacion de la diferencia como motor del debate critico en el pais. Sin
embargo -ese es mi punto- esas diversas voces se ven relativamente

unificadas por recursos expresivos que resultan en obras muy afinadas
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entre si, alineadas conforme a una gramatica literaria avalada por la
critica e impulsada por el mercado cultural. He llamado a esto
homogeneizacion formal de la heterogeneidad de perspectivas sociales.
Cuando leo, por ejemplo, novelas que tematizan el trabajo de empleadas
domésticas (han salido varias desde finales de los afios 1990), no puedo
prescindir del feminismo negro latinoamericano, que ayuda mucho a
comprender estructuras de sentimiento captadas en esa ficcion. Pero si
no observo la dinamica de homogeneizacion formal en ese conjunto de
obras, pierdo la oportunidad de reconocer aspectos de esa materia
inscritos en la légica de composicién que la homogeneizacion instaura -
y que tal vez aun no estén mapeados. Ese sequndo angulo permite
alcanzar capas de sentido mas alla de lo que se evidencia en la superficie
discursiva de la enunciacion literaria, puede detectar contradicciones,
tensiones, fisuras en relacién con los enunciados mas explicitos -lo que

tiende a ser muy revelador.
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